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NAZWY GATUNKOW KWIATOW W PIESNIACH LUDOWYCH Z WARMII | MAZUR

Ninigjszy artykut stanowi analiz¢ nazw gatunkéw kwiatow wystepujacych w piesniach ludowych z
Warmii i Mazur, pochodzacych z przetomu XIX i XX wieku. Stownictwo, zebrane wsrdd dziesieciu
warminsko-mazurskich antologii, przedstawia bogaty material gwarowy: w badanych zbiorach pojawia si¢
dziewigtnascie nazw gatunkéw kwiatow, sg to: chaber, fiolek, gozdzik, grzybien, irys, lawenda, lilia,
macierzanka, mak, mirt, nagietek, piwonia, przypotudnik, rumianek, ruta, rozmaryn, réza, tulipan, wrzos.
Opisywang leksyke roslinna, oprocz rzeczownikow podstawowych, tworza derywaty stowotworcze, ktorymi
sa nazwy deminutywne oraz derywowane od rzeczownikéw leksemy przymiotnikowe okreslajace
przynalezno$¢ gatunkowa rosliny. Niemal kazda nazwa, oprocz przewazajacej zazwyczaj formy
ogolnopolskiej, przyjmuje réwniez formy oboczne, reprezentujace gwarowe zjawiska fonetyczne, ktore
stanowig glowny przedmiot niniejszej analizy. Ponadto piesni ludowe notujg liczne okreslenia gwarowe
gatunkow kwiatow, takie jak nalik czy modra lilia, co potwierdza bogactwo i r6znorodno$¢ w nazewnictwie
ro$lin wérod mieszkancoéw Warmii i Mazur.

Slowa klucze: gwara, fonetyka, nazwy kwiatdéw, piesni ludowe, Warmia, Mazury.

Do tej pory powstato wiele opracowan monograficznych dotyczacych dialektow
warminsko-mazurskich oraz liczne artykuty poswigcone stownictwu 1 gwarze tego
regionu. Na poczatku XX wieku badania nad dialektem Prus Wschodnich
przeprowadzil Kazimierz Nitsch [Nitsch, 1907, s. 397-487], natomiast w latach
dwudziestych Wiktor Steffen rozpoczat zbieranie materiatow do slownika
warminskiego [Steffen, 1984]. Nastepnie w wyniku wydarzen historycznych,
bedacych konsekwencja II wojny $swiatowej, takich jak odzyskanie przez Polske
miedzy innymi Ziem Pénocnych w 1945 r., badania nad jezykiem regionu Warmii 1
Mazur znacznie si¢ nasility. Badania na Warmii i Mazurach prowadzili w latach
1950-1953 pracownicy naukowi i studenci polonistyki warszawskiej pod kierunkiem
profesora Witolda Doroszewskiego w ramach wakacyjnych praktyk. Zebrano w ten
sposOb obszerny materiat gwarowy z 390 wsi lezacych w 10 powiatach. Zapisy 52
eksploratoréw w postaci odpowiedzi na pytania kwestionariusza, tekstow ciaghych,
rysunkOw z objasnieniami, piesni i oracji wypetnity ponad 1000 zeszytéw. Doktadna

liczba informatorow-autochtondw nie jest znana, ale na pewno przekracza 1200 osob.
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Byly to wigc badania przeprowadzone na szerokg skalg, unikatowe 1 nie do
powtorzenia juz nawet kilka lat po ich zakonczeniu ze wzgledu na szybki rozpad
badanej spoteczno$ci oraz zanik gwary wyznaczajacej jej tozsamos¢ [Sobolewska,
2014, s. 93-94].

Zebrany podczas badan materiat (sporadycznie uzupetlniany w kilku kolejnych
latach) zostal opracowany przede wszystkim w szeregu monografii leksykalnych,
nalezacych gtownie do serii Stownictwa Warmii i Mazur [Barska-Antos, 1980; Bien-
Bielska, 1959; Horodyska, 1958; Judycka, 196l1a; Judycka, 1963a; Jurkowski,
Lapinski, Szymczak, 1959; Kupiszewski, Wegietek-Januszewska, 1959; Mocarska-
Falinska, 1959; Mocarska-Kowalska, 1963; Siatkowski, 1958; Symoni-Sutkowska,
1958] oraz w sukcesywnie wydawanym od 1987 roku Stowniku gwar Ostrodzkiego,
Warmii i Mazur [Stamirowska, 1987-2014]. Rezultaty studiow leksykalnych staty sie
ponadto podstawg licznych artykutow i publikacji naukowych, poswieconych migdzy
innymi analizie gwarowych zjawisk fonetycznych 1 stowotworczych [Chludzinska-
Swiatecka, 1972, s. 159—-289; Doroszewski, Koneczna, Pomianowska, 1956, s. 129—
141; Kowalska, 1997, s. 119-128; Lesiow, 1955, s. 116-117; Pomianowska, 1951, s.
27; Sciebora, 1971, s. 5-49; Wojtowicz, 1956, s. 145-148; Zdunska, 1957, s. 72-79],
jezykowych wpltywow niemieckich [Biolik, 2000, s. 5-33; Dubisz, 1978;
Harasimowicz, 1954, s. 276-285; Judycka, 1954, s. 1-12; Perzowa, 1997, s. 329-
344; Siatkowski, 1983, s. 103-115; Sobolewska, 2014, s. 93—103], poszczegdlnych
dzialow stownictwa [Falinska, 1952, s. 20-24; Horodyska, 1963, s. 78-84; Judycka,
1953, s. 21-33; Judycka, 1957, s. 245-282; Judycka, 1962a, s. 408-416; Judycka,
1962b, s. 244-251; Smyl, 1965, s. 227-230; Szyfer, 1963, s.271-294], a w tym
réwniez stownictwa roslinnego [Cienkowski, 1963, s. 221-226; Dubisz, 1972, s.
526-531; Dubisz, 1990, s. 87-94; Judycka, 1961b, s. 392—400; Nitsch, Mrozowna,
1931, s. 191-222]. Wsérod nich bardzo wazne miejsce zajmuje opracowanie
monograficzne Stanistawa Dubisza, poswigcone badaniom warminsko-mazurskiej
leksyki botanicznej [Dubisz, 1977]. Niniejszy artykul uzupetnia zbadane do tej pory

stownictwo ro$linne, poszerzajac je o material jezykowy zaczerpnigty
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z dostepnych antologii piesni ludowych, ktore sgbogatym zrodlem leksyki
botaniczne;j.

Materiat gwarowy, bedacy podstawg artykutu, zostat zebrany wsrod dziesigciu
antologii piesni ludowych z terenu Warmii i Mazur. Sg nimi zaréwno zbiory XIX-
wieczne, takie jak: Piesni ludu znad gornej Drwecy Gustawa Gizewiusza [Gizewiusz,
2000], Stoi lipa, lipuleczka Jozefa Gasiorowskiego [Gasiorowski, 1976], O Mazurach
Wojciecha Ketrzynskiego [Ketrzynski, 1988] oraz Mazury Pruskie Oskara Kolberga
[Kolberg, 1966], jak 1 piesni zebrane na poczatku XX wieku przez Augusta Steffena
w ksiazce Zbior polskich piesni ludowych z Warmji [Steffen, 1931] oraz antologie
powstate po II wojnie Swiatowej, autorstwa Wiadystawa Gebika [Gebik, 1952],
Mariana Sobieksiego [Sobieski, 1955], Marii Okeckiej-Bromkowej [Okecka-
Bromkowa, 1966], Tadeusza Orackiego [Oracki, 1957] 1 pigciotomowe dzieto
Barbary Krzyzaniak 1 Aleksandra Nowaka [Krzyzaniak, Pawlak, 2002]. W badanych
zbiorach warminsko-mazurskich piesni ludowych pojawia si¢ dziewigtnascie nazw
gatunkow kwiatow, sa to: chaber, fiolek, gozdzik, grzybien, irys, lawenda, lilia,
macierzanka, mak, mirt, nagietek, piwonia, przypotudnik, rumianek, ruta, rozmaryn,
roza, tulipan, wrzos. Badang leksyke roslinng oprocz rzeczownikow podstawowych
tworza derywaty stowotworcze, ktére przynaleza do jednego pola semantycznego
wraz z wyrazem podstawowym, od ktorego zostaly utworzone. Sa nimi nazwy
deminutywne oraz derywowane od rzeczownikow leksemy przymiotnikowe 1
czasownikowe. Niemal kazda nazwa, oprocz przewazajacej zazwyczaj formy
ogolnopolskiej, przyjmuje rowniez formy oboczne, reprezentujace gwarowego
zjawiska fonetyczne, ktére stanowig gtowny przedmiot niniejszej analizy. Materiat
jezykowy uporzadkowany zostat wedtug liczby wystepujacych motywow, gdyz
jednym ze sposobow oceny stopnia znajomosci i tym samym kulturowej waznoS$ci
badanego wycinka pozajezykowej rzeczywistosci moze by¢ liczba opisujacych go
wyrazéw, jak twierdzi profesor Jolanta Mackiewicz: ,bogactwo stownictwa (i
frazeologii) traktuje si¢ bowiem zwykle jako przejaw zainteresowania dang sferg

rzeczywistosci” [Mackiewicz, 1991, s. 183].
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Najliczniejsza reprezentacje wsrod nazw kwiatow, w znaczeniu zarOwno
ilo§ciowym, jak i jakosciowym, ma w warminsko-mazurskich piesniach ludowych
wyraz ROZA Rosa (319). Wsréd wszystkich uzyé leksemu dominuje podstawowa
ogolnopolska nazwa gatunku roza oraz jej warianty fonetyczne: roza, rozd, rozd,
roza, roza, rozia. W tekstach folklorystycznych pojawia si¢ rowniez formacja
deminutywna rozyczka, ktora jest realizowana zarowno wedlug ogdlnopolskiej normy
zapisu, jak réwniez w postaciach: roZeczka, rozycka, rozycka, rozyczka, rozicka,
rozyczka. Do omawianego pola semantycznego nalezy rdéwniez derywat
przymiotnikowy rozany, okreslajacy przynalezno$¢ gatunkowa czeSci rosliny lub
tworzywo, z jakiego dany przedmiot =zostat wykonany. Oprocz postaci
ogolnopolskiej, wyraz ten zapisany zostal w formach gwarowych: rozanny, rozany,
rozdny, rozany, rozany, rozanny, rozanny. Ponadto piesni ludowe rejestrujg takie
formy przymiotnikowe jak: rozanowy, rozdnowy, rozanowy, rozanowy, rozZanowy,
utworzone za pomocg rozszerzonego formantu -anowy oraz inne, nienotowany przez
stowniki ogolnopolskie, lecz utworzony wedtug regut zgodnych z systemem jezyka
polskiego przymiotnik rozalny okreslajacy w utworze przynalezno$¢ gatunkows
kwiatu: Takes mi sie i przysnita, o rozalny kwietcie [Kolberg 1966, s. 217]. Pojawia
si¢ rowniez przymiotnik rozny, ktéry mimo odmiennej proweniencji, uzyty zostat w
utworach z Warmii 1 Mazur réwniez w celu okreslenia przynalezno$ci gatunkowe;j
ro§liny: I wyrost ci z burmistrzownej: rozny kwiat [Gizewiusz 2000, s. 79].
Przesunigcie metonimiczne znaczenia wystepuje w piesniach takze w przypadku
przymiotnika rozowy (rozowy, rozZowy), oznaczajagcym w jezyku ogdlnopolskim
‘majacy barwe czerwong z duza domieszka bialej, lekko czerwonawy; zarumieniony,
rumiany’ [Doroszewski 1965, t. VII, s. 1370], w badanym materiale za$ uzytym dla
sklasyfikowania gatunku kwiatu, np. “Ona stoi przed “oltorzem, jek rézowy ksiat
[Krzyzaniak, Pawlak 2002, t. III, s. 64].

Zrdznicowanie leksykalne badanej nazwy dopelnia czasownik zarozié, ktory
zgodnie z kontekstem piesni ludowej oznacza ‘nabra¢ takiego koloru jak réza’, np.
licka jej sie bziole zarozily, jek polno rozo [Gebik 1955, s. 65]. Interesujagcym
zjawiskiem  jezykowym, reprezentujacym  rowniez  zabieg  przesuniecia
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znaczeniowego, jest funkcjonowanie w znaczeniu roza formy rozdzka oraz jej
zdrobnienia rozdzeczka, poswiadczone przez piesni ludowe: Ta rozdzka czerwono, bo
zielono wschodzi [Krzyzaniak, Pawlak 2002, t. III, s. 158]; Oj, samam ja, sama jak
rozdzeczka w lesie [Oracki 1957, s. 213].

Drugim motywem pod wzgledem frekwencji wystepowania 1 wielosci form
leksykalnych jest LILIA Lilium (187), ktora w zaledwie jednym przypadku
reprezentowana jest przez ogoélnopolski leksem lilia: Bialg roze sliczng (posadze) i
lilie¢ z kwiatami, zeby rosta wielka milos¢ miedzy nami [Okecka-Bromkowa 1966,
s. 159]. Poza tym nazwa tego gatunku wystepuje niemal wytacznie w formach
gwarowych, wsrod ktorych najliczniejsza jest lelija w ktorej uwzgledniono
fonetyczne zjawisko rozszerzenia artykulacyjnego samogloski wysokiej 1 — typowe
dla dawnej polszczyzny 1 wymowy gwarowej oraz, jak si¢ okazuje, piesni ludowych.
W dawnej polszczyznie wyrazy zapozyczone zakonczone mi¢dzy innymi na -lia byty
wydtuzone o jedng sylabe, poniewaz przed gloska J (nawet jezeli byta zapisywana
jako i) pojawiata si¢ w wymowie dodatkowa samogtoska — y lub i, stad formy lilija,
lelija. W drugiej potowie XIX wieku doszto do uproszczenia wymowy, na skutek
ktérego zostaly wyeliminowane samogtoski y, I, a wigc powstala forma lilia.
Pozostatosci dawnego brzmienia tego wyrazu odnalezé mozna w formacji lilijka.
Zabieg ten jest rdwniez charakterystyczny dla $piewu ludowego, gdyz ulatwia on
wokalne wykonywanie utworu [Bartminski 1987, s. 202].

Pozostatymi okresleniami — semantycznie rownorzednymi, rdéznigcymi si¢
jedynie postacig fonetyczng sa lilija, lylija, leluja i lelia. Dominacja form gwarowych
leksemu lilia w piesniach ludowych pokrywa si¢ z informacjami podanymi przez
Stanistawa Dubisza, wedlug ktérych najwigkszy zasieg wystepowania w gwarach
ostrodzko-warminsko-mazurskich ma lelija. Pozostate nazwy takie jak: lilija, lilijka,
leluj, leluja notowane byly przez badacza sporadycznie. Nie zarejestrowano
natomiast uzycia formy lelia [Dubisz 1977, s. 119-121]. Natomiast Stownik gwar
Ostrodzkiego, Warmii i Mazur podaje takie formy gwarowe leksemu lilia, jak: lelija,
lelijeczka, lelijuszka, leluja, lilija, lilijeczka, lilijuszka, lilijka oraz wyrazy pochodne:
lelijowy, lelujowy, lila (‘liliowy’), liliasy (‘bladoliliowy”), liliowaty (‘bladoliliowy’),
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liliowo, liliowy. [SGOWM, t. IV, s. 42-43]. Ponadto piesni ludowe eksponujg
wielo§¢ form deminutywnych badanego leksemu. Sa nimi zdrobnienia zaréwno
pierwszego stopnia poswiadczone ogolnopolska formg lilijka, jak 1 zdrobnienia
drugiego stopnia, reprezentujace podobne gwarowe zjawiska fonetyczne, co wyraz
podstawowy: leliuszka, lelejeczka, lelijeczka, lelujeckd, lelujecka. Do pola
semantycznego lilia nalezg rowniez przymiotniki: lelijowy i lelujowy, ktore okreslaja
klasyfikacje gatunkowa rosliny lub odnoszg si¢ do rodzaju grzadek ogrodowych.

Wyraz lilia funkcjonuje w warminsko-mazurskich pie$niach ludowych réwniez
jako element zwigzku wyrazowego modra lilia, ktory jest gwarowa nazwa rosliny
okreslanej powszechnie jako IRYS badz KOSACIEC Iris (34). Wystepowanie tego
fitonimu w znaczeniu kosaciec/irys jest wynikiem wptywu jezyka niemieckiego.
Germanska nazwa kosacca — Schwertlilie — zawiera komponent -lilie i stad przy
elipsie jej czlonu pierwszego, zostata ona utozsamiana z nazwa lilia 0 pierwotnie
innym znaczeniu. W gwarach warminsko-mazurskich zanotowano na oznaczenie tej
rosliny pi¢¢ nazw: modra lilia, modra lilija, modra lelija, modra lelijeczka, modra
lelijuszka i modra leluja, przy ktérych przymiotnik modry petni semantyczng funkcje
gatunkujacg [Dubisz 1977, s. 119-120]. Prototypowa cechg kosacca sg bowiem duze
kwiaty zwykle w kolorze fioletowym/intensywnie niebieskim, co potwierdzaja
mi¢dzy innymi definicje leksykograficzne fitonimu [Doroszewski 1963, s.1035].

Wyrazenie modra lilia zanotowane zostato w piesniach ludowych wylacznie w
gwarowych odmianach podstawowego leksemu lilia, czyli pod postaciami: modra
lelia, modra lelija, modra lilija. Oprocz tego utwory folklorystyczne rejestruja kilka
formacji deminutywnych fitonimu utworzonych za pomoca przyrostkow
wprowadzajacych warto$¢ ekspresywna rzeczownika: modra lelijeczka, modra
lelijuszka modra lelujecka, modra lelujeckia, modra lelujeczka, modra lelujeczkia,
modra lilijeczka. Leksemy te zanotowano rowniez z uwzglednieniem artykulacji
regionalnej.

Kolejnym licznie wystepujacym motywem w piesniach ludowych jest nazwa
gatunku RUTY Ruta (155). Najczgsciej] wyraz ten uzywany jest w podstawowej
formie ogolnopolskiej ruta, zapisanej w jednym przypadku jako rora. Poza tym
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pojawiaja si¢ réwniez jego derywaty, wsrod ktorych dominuje zdrobnialy leksem
rutka oraz jego odmiany gwarowe rotka, rutkia, ruska, a takze derywat II stopnia o
charakterze deminutywnym (wylacznie w postaci ogoélnopolskiej): ruteczka. Oprocz
tego notowany jest derywowany przymiotniki ruciany oraz warianty fonetyczne
leksemu: rucidny, rucianny, ruczany, ruczanny.

LAWENDA Lavandula (56), sporadycznie wyst¢gpujaca w  formie
ogolnopolskiej, najczesciej reprezentowana jest przez odmiany regionalne nazwy, w
ktorych nastgpita zmiana rodzaju gramatycznego rzeczownika lewander, liwander i
luwender, co prawdopodobnie jest wynikiem wplywu jezyka niemieckiego, w ktorym
nazwa gatunku der Lavendel przyjmuje rodzaj meski. Zaréwno wskazane
rzeczowniki, jak 1 derywaty przymiotnikowe notowane w pie$niach, takie jak:
lawendrowy, lewandrowy, lewandowy, lewandrowy, liwandrowy, luwandrowy,
luwendrowy oraz luwyndrowy uwzgledniaja wymowe gwarowa, polegajaca przede
wszystkim na zmianie artykulacji samogtosek oraz modyfikacji sufiksu -owy przez
dodanie gtoski r w kazdym przymiotniku.

Licznie wystepujacym motywem, lecz w nieznacznym stopniu zrdéznicowanym
leksykalnie jest MAK Papaver (54), ktéry oprocz przewazajacej nazwy podstawowej
mak, uzyty zostal w formie przymiotnikowej makowy oraz w nazwach oznaczajacych
owoc maku, zawierajagcy nasiona, czyli w postaci leksemoéw: makowka i makowka
oraz deminutivum makoweczka.

Interesujace zjawiska leksykalne prezentujg natomiast nazwy odnoszace si¢ do
gatunku GOZDZIK Dianthus (38), ktory nazywany jest najczesciej regionalnym
okresleniem nalik. Nazwa ta pochodzi od niemieckiego wyrazu Nelke i nalezy do
zapozyczen wyrazowych zaadaptowanych fonetycznie, fleksyjnie 1 stowotwdrczo.
Przystosowanie fonetyczne do gwar Ostrédzkiego Warmii i Mazur odzwierciedlaja
formy oboczne wyrazu podstawowego, realizowanego w badanych pie$niach
ludowych jako: nalik lub nafyk, w ktorym zanotowano gwarowe zjawisko
stwardnienia grupy li oraz realizacji spotgltoski | jako 7. Rzadziej nazweg te
zapisywano jako nolik. Adaptacje stowotwoércza poswiadczajg natomiast derywaty o
charakterze deminutywnym, takie jak naliczek oraz nalyczek. Rownolegle w
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piesniach ludowych funkcjonuje ogélnopolska nazwa goZdzik, ktora ma jednak
charakter = marginalny, gdyz notowana jest zaledwie  kilkukrotnie.
Najprawdopodobniej nalik jest wyrazem przestarzatlym, nazwy tej nie zarejestrowal
natomiast w swoim leksykonie Stanistaw Dubisz, ktéry zgromadzil stownictwo
roslinne podczas badan terenowych na tych ziemiach w latach pi¢cdziesiatych
XX wieku [Dubisz 1977]. Nazwe t¢ notuje natomiast Stownik gwar Ostrodzkiego,
Warmii i Mazur, ktory oprocz wyrazu nalik rejestruje formy nalka/nelka [SGOWM,
t. 1V, s. 246].

Pozostate, rzadziej wykorzystywane, ogolnopolskie nazwy gatunkéw kwiatow
wraz z derywatami i fonetycznymi odmianami to: rozmaryn Rosmarinus officinalis
(18) notowany w formach: rozmaj, rozmarinowy, rozmarmun, rozmaryja, rozmaryn,
rozmarynka, rozmarynowy; macierzanka Thymus (16): macierzanka, macierzanka,
macierzonka, mdcierzdnka, rumianek Matricaria chamomilla (15): rumianeczek,
rumianeczka, rumianek, rumianka; mirt Myrtus (13): mert, merta, merteczka, mirt,
myrt, myrtowy, grzybien Nymphaea (7). grybzielijo, grzebija, grzybija, grzybzija,
grzybzijo; tulipan Tulipa (5): tulipan; chaber Centaurea (4): buawatek, chaber,
chabrowski, siaber; fiolek Viola (4): fiolecek, fijotecki, fijoleczek; przypotudnik
Mesembryanthemum (4): przypotudnik; piwonia Paeonia (3): piwonija, psiwonija;
papro¢ Polypodiopsida (2): papro¢; nagietek Calendula officinalis (1): nogetek;
wrzos Calluna vulgaris (1): wrzos.

Ponadto warminsko-mazurskie piesni ludowe notujag dwa niejednoznaczne do
zdefiniowania okreslenia: sarcylipan wystepujacy w utworze: Lelija wiednie, rozZa
opada, sarcylipan swe liscie sktada, za czasem to wszystko zginie i twa grzecznosé
<tez przeminie> [Kolberg 1966, s. 438] oraz szaraniec, ktory pojawit si¢ w piesni:
Ona idzie do taneczka jako szaraniec, a on stoi za dzwierzami jako oberwaniec
[Kolberg 1966, s. 533]. Konteksty uzycia obu leksemow wskazujg, iz
najprawdopodobniej sg to okreslenia gatunkow kwiatow.

Podsumowujac, region Warmii 1 Mazur dzieli si¢ na trzy glowne obszary
jezykowe: warminski, mazurski 1 ostrodzki, ktore wykazuja liczne cechy wspolne.
Wyzej wskazane nazwy ro$lin prezentujg gwarowe zjawiska witasciwe dla gwar
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wszystkich trzech regionéw, sa nimi: - przesuwanie lekko tylnego a ku srodkowi
jamy ustnej i wymawianie go jak ¢ — dzwigk posredni miedzy a i € zwe¢zonym (rozd,
rozd, rozdny, rozdnowy, rucidny, lelujeckd, mdcierzdnka); - wymawianie stp. gloski o
jak o (rozd, roza, roza, rozycka, rozyczka, rozalny, rozany, rozZamy, rozdnowy,
rozanowy, rozowy); - palatalizacja spolgloski dzigstowej z doprowadzajaca do
artykulacji z (rozia) - rozszerzenie artykulacyjne samogtoski wysokiej i przed
spotgloska pototwartg ustng | (lelija, lelia, lelijeczka, lelijowy, lelijuszka, lelujecka,
lelujeckia, lelujeczka, lelujeczkia); - wydhuzenie wymowy zakonczenia -lia (lelija,
lilija, lylija); - asynchroniczna wymowa spoélgltosek wargowych migkkich
(grybzielijo, grzybzija, grzybzijo psiwonija); - wymowa ogolnopolskiej samogloski y
jak 1 (rozmarynowy, rozicka); - twarda wymowa pierwotnych potaczen typu ge
(nogetek).

Wsrod nazw kwiatdw pojawiajg si¢ zjawiska o ograniczonym zasiegu, ktorych
wystepowanie jest nasilone na danych obszarach: - mazurzenie wlasciwe wylacznie
Mazurom, ktore wyraznie przeciwstawia ten obszar nie mazurzagcym Warmii 1
Ostrodzkiemu (roza, roza, rozycka, rozycka, rozyczka, rozicka, rozyczka, rozany,
rozalny, rozdiny, rozany, rozanny, rozanowy, rozanowy, rozanowy, rozowy, fiotecek,
fijotecki); - zaznaczenie 0 ScieSnionego (w roznych pozycjach) zblizonego
artykulacyjnie do samogloski u (6) typowe dla pdéinocnych Mazur — Pisz, Gizycko,
pétnoc Nidzickiego (psiwonija); - zmigkczanie spotgloski k przed samogloska a
charakterystyczne dla czgsci wschodniej regionu od granic powiatow mragowskiego i
piskiego (rutkia, lelujeczkia); - przesunigta ku przodowi i zwe¢zona artykulacja a
jasnego wymawianego najczesciej jako ae lub catkowite przejScie w samogtoske e
(lewander, lewandrowy, lewandowy lewandrowy); - wymowa a pochylonego jako o
w wyniku podwyzszenia artykulacji tej gloski na Mazowszu Warmii, w Srodkowe;j
czesci Mazur oraz w niektorych wsiach Mazur zachodnich (macierzonka);
- pojawiajaca si¢ na Mazurach polnocnych wymowa kontynuantu staropolskiego 7
jako r (grybzielijo); - zmigkczenie spolgloski X i wymawianie jej jako x’ lub s
wystepujace w czesci wschodniej regionu (Siaber); - mieszanie szeregéw spotgltosek
przedniojezykowo0-dzigstowych 1 $srodkowojezykowych (czemu sprzyjata fonetyka
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niemiecka), co bylo czestym zjawiskiem na Warmii, poswiadczonym w piesniach
formami ruczany, ruczanny, ktore, cho¢ prezentujg zjawisko caltkowicie odwrotne, to
potwierdzaja podang ceche gwarowa, gdyz najprawdopodobniej stanowig przyktad
hiperpoprawno$ci. Ponadto teksty ludowe rejestruja nazwy, zawierajace zmiany
fonetyczne o charakterze nietypowym dla badanego regionu — wykraczajace poza
dane zawarte w opracowaniach gwaroznawczych, dotyczacych regionu Warmii i
Mazur, do ktorych nalezg opracowania Anny Basary, Marii Biolik, Karola Dejny i
Witolda Doroszewskiego [Basara, 1959; Biolik, 2014; Dejna 1973; Doroszewski,
1956], na ktore powotuje si¢ w niniejszej pracy: - zmigkczenie spoigtoski n w
wyrazie lewandrowy (pies$ni zebrane na terenach ostrédzkiego [Kolberg 1966, s. 524;
Gizewiusz 2000, s. 139]); - upodobnienie zblizonej artykulacyjnie grupy glosek -bla-
w wyrazie buawatek do grupy -bua- (piesn mazurska [Gasiorowski 1976, s. 30]);
- stwardnienie grupy li w wyrazie lylija, typowe dla sasiedniego dialektu
mazowieckiego (piesnh warminska [Krzyzaniak, Pawlak 2002, t. V, s. 137]);
- realizacja gloski | jako / w wyrazie nalyk (piesni zebrane na terenach ostrodzkiego
[Kolberg 1966, 205, s. 531; Gizewiusz 2000, s. 10, 12]); - stwardnienie grupy li w
wyrazach nalyczek, natyk, typowe dla sgsiedniego dialektu mazowieckiego (pie$ni
zebrane na terenach ostrodzkiego [Kolberg 1966, s. 205, 531; Gizewiusz 2000, s. 10,
12, 124, 160]); - depalatalizacja nagltosowej grupy mi- wymawianej jako my- w
wyrazach: myrt, myrtowy (piesni mazurskie [Gasiorowski 1976, s. 100; Krzyzaniak,
Pawlak 2002, t. I, s. 252] i piesn warminska [Krzyzaniak, Pawlak 2002, t. I11, s. 67]);
- wymiana samogloski i na e przed spoétgtoska sonorng | w wyrazach lelia, leluja,
leliuszka, lelejeczka, lelijeczka, lelujeckd, lelujecka, lelijowy, lelujowy, lelijuszka,
lelujeckia, lelujeczka, lelujeczkia oraz w grupie naglosowej mi- w leksemach: mert,
merta, merteczka (zjawiska wystepuja w pieSniach z réznych regionow Warmii i
Mazur); - przejécie y W e W wyrazie rozeczka (piesn mazurska [Oracki 1957, s. 213]);
- podwyzszenie 1 zwezenie wymowy samogloski otwartej a do i w leksemach
liwander, liwandrowy (piesn mazurska [Krzyzaniak, Pawlak 2002, t. III, s. 183],
piesn zebrana na terenie ostrodzkiego [Gizewiusz 2000, s. 109]); - obnizenie
artykulacji samogloski i do u w wyrazach leluja, lelujecka, lelujeckd, lelujowy,
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lelujeckia, lelujeczka, lelujeczkia (wystepujace w piesniach z réznych regionow
Warmii i Mazur); - obnizenie artykulacji samogtoski e do a w wyrazach: lewander,
lewandrowy, lewandowy lewandrowy, liwander, liwandrowy, luwender, luwandrowy,
luwendrowy luwyndrowy (wystepujace w piesniach z réznych regionéw Warmii i
Mazur); - podwyzszona i1 przesuni¢ta ku tylowi artykulacja samogloski a do u w
wyrazach luwender, luwandrowy, luwendrowy, luwyndrowy (wystepujaca w
piesniach z réznych regionow Warmii i Mazur); - zachowanie typowych dla dawnej
wymowy grup -ija, -yja w takich wyrazach jak: lelija, lilija, lylija, lilijka, fijotecki,
fijoteczek, piwonija, psiwonija (wystepujace w piesniach z roznych regionow Warmii
I Mazur); - podwajanie artykulacji spotgltoski n w przymiotnikach rozanny, rozanny,
rozanny, rucianny, ruczany, ruczanny (rejestrowane w piesniach z ré6znych regionow
omawianego terenu).

Powszechnym zabiegiem ws$rdd nazw gatunkéw kwiatow uzytych w
warminsko-mazurskich piesniach ludowych jest rdéwniez zmiana rodzaju
gramatycznego rzeczownikow. W niektorych przypadkach przeksztalcenia te
nastapilty najprawdopodobniej pod wplywem jezyka niemieckiego, w takich
wyrazach jak lewander, liwander i luwender (ogolopol. lawenda, niem. der
Lavendel), merta (ogoélnopol. mirt, niem. die Myrte), grzebija, grzybija, grzybzija
(ogolopol. grzybien, niem. die Seerose). W innych kontekstach zmiana ta mogta by¢
podyktowana melicznym charakterem utworow folklorystycznych i — co za tym idzie
— daznoscig do zespolenia wymowy z melodig. Przyktad stanowig leksemy:
rozmaryja rozmarynka (ogolopol. rozmaryn), rumianeczka, rumianka (ogolpol.
rumianek), grybzielijo, grzybzijo (ogolopol. grzybien). Przeznaczenie piesni do
wykonywania wokalnego moglto mie¢ rowniez znaczacy wplyw na inne,
nieumotywowane czesto, zmiany fonetyczne wsrdd stownictwa roslinnego. W tym
celu mogly by¢ stosowane wskazane wczesniej wydtuzenia i rozszerzenia artykulacji
(np. w wyrazie buawatek), wyeksponowanie samoglosek 1 zarazem ich
podporzadkowanie potrzebom fonacji, dajace w konsekwencji efekt $piewu
otwartego, charakterystycznego dla wykonawcow piesni ludowych [Bartminski 1987,
S. 199-201]. Ponadto, jak zauwazyl Jerzy Bartminski, w $piewie ludowym
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funkcjonuje szereg foneméw realizowanych inaczej niz w mowie, np. obnizenie
artykulacji samogtosek wysokich (np. leluja, myrt) [Bartminski, 1973, s. 65-67].
Zauwazalna jest rowniez tendencja do dyftongizacji samoglosek, czyli do ich
dwufazowej artykulacji, ktéra polega nie tylko na prejotacji, ale czesto rowniez na
tzw. postjotacji, do przejawodw ktoérej nalezg takie formy jak: lilija, fijolecki, piwonia.
[Bartminski 1987, s. 199-201]. Cz¢stym zabiegiem stosowanym przez wykonawcow
utworow folklorystycznych jest réwniez stosowanie modyfikacji leksykalnych, w
tym swoistych zdrobnien (np. merteczka, rozdzeczka). Ponadto niektore z podanych
zjawisk fonetycznych sg charakterystyczne dla sgsiednich gwar (nalyczek), co
znajduje uzasadnienie w zrodlach piesni ludowych, ktore nierzadko czerpaly z
dorobku pobliskich terendow, miedzy innymi Mazowsza, Kujaw czy chelminskiego
[Oracki, 1976, s. 85-87].

Interesujagca jest przy tym znikoma ilo$¢ wariantywnych okres$len
zapozyczonych z jezyka niemieckiego, ktore sg znaczacym elementem w stownictwie
warminsko-mazurskim, pozostajagcym pod silnym wplywem obcego substratu.
Badania nad nazwami ro$lin, bedgcymi wynikiem interferencji jezyka 1 dialektow
niemieckich, przeprowadzit Stanistaw Dubisz, podajac liczne okre$lenia wariantywne
fitoniméw, funkcjonujace wsrod mieszkancow Warmii i Mazur, takie jak: bromby
‘jezyny’ niem. Brombeere; fizel ‘$wierk’ niem. Fichte, jansbery ‘porzeczki’ niem.
Johannisbeere; karota ‘marchew’ niem. Karotte; miedzian ‘koper’ niem. Kupfer;
papla ‘osika’ niem. Pappel; raps ‘rzepak’ nie. Raps; tanne ‘jodta’ niem. Tanne i
wiele innych [Dubisz, 1978, s. 233-245]. Badacz wskazuje rowniez na dwucztonowe
zestawienia z udzialem leksemu roza, takie jak: roza wodna i jeziorowa roza,
ktérymi postuguja si¢ mieszkancy badanego regionu w znaczeniach ‘grazel zotty’ 1
‘grzybien biaty’ [Dubisz 1977, s. 123-124]. W badanych piesniach brakuje
przyktadow uzycia tych wyrazen powstalych pod wyraznym wpltywem jezyka
niemieckiego, w ktorym gatunki te okreslane sg jako Seerose. Wsrod nazw gatunkow
kwiatbw w badanych zbiorach piesni ludowych wplyw czynnika niemieckiego
widoczny jest wylacznie w zmianie rodzaju gramatycznego dwoéch fitonimow
(lawenda, grzybien) oraz etymologii gwarowej nazwy gatunku gozdzika (nalik) i
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irysa\kosa¢ca (modra lilia). Zdecydowana wigkszo$¢ nazw roslin w pie$niach
ludowych to nazwy ogolnostowianskie, ogdlnopolskie badz ich polskie odpowiedniki
gwarowe. Nazwy roslin stanowig tym samym jeden z wyktadnikow poczucia
odmiennos$ci 1 zarazem jedno$ci etnicznej, jezykowej 1 kulturowej, wystepujacych
wsrod  ludno$ci  postugujacej sie¢ gwarami  ostrodzko-warminsko-mazurskimi.
Sytuacja ta najprawdopodobniej wynika z wielowiekowej tradycji piesni ludowej na
Warmii 1 Mazurach, ktora pojawila si¢ tu juz w okresie S$redniowiecza za
posrednictwem pierwszych polskich osadnikow, podczas gdy oddziatywanie
czynnika niemieckiego nasilito si¢ na tych terenach dopiero w XVIII-XX w.
Dodatkowym czynnikiem, ktory mogt wplynaé na zachowanie polskiego charakteru
tekstow folklorystycznych, byta funkcja, jakg pelnily one na Warmii i Mazurach.
Piesni ludowe byly bowiem jednym z glownych narzedzi przeciwko germanizacji,
stuzyly krzewieniu i podtrzymywaniu polskiej kultury i jezyka na terenach
zagrozonych przez czynnik niemiecki.

Piesn ludowa jest niezwyklym $wiadectwem czasu 1 waznym Zzrodlem
informacji o ludziach z danego regionu, ich tradycji, zwyczajach, czy jezyku.
Odkrywanie 1 poznawanie wartosci zawartych w przekazach utworow
folklorystycznych moze by¢ rozpatrywane w wielu ujeciach i dziedzinach. I chociaz
do tej pory powstato wiele opracowan naukowych, w tym réwniez jezykoznawczych,
badajacych piesni ludowe, to wiele zagadnien wymaga dalszych analiz. Sg to miedzy
innymi kwestie dialektologiczne, wsérdéd ktérych zjawiska fonetyczne sg jedynie
niewielkim fragmentem niezwykle rozlegtego problemu. Badanie nazw gatunkow
roslin w tej perspektywie moze rowniez stanowi¢ udzial w pelnym i1 wielostronnym
opracowaniu zagadnien j¢zykowych terenu Warmii 1 Mazur czy sta¢ si¢
przyczynkiem do kolejnych poszukiwan i1 odkry¢ lingwistycznych w mowie

mieszkancéw nieco marginalizowanego regionu.
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E. Jlexonbka
HA3BU BUIIB KBITIB Y HAPOJHUX INICHAX BAPMII I MA3YP

Lls cTaTTs MICTUTH aHaTI3 HAa3B BUIIB KBIiTiB, BAKOPHCTOBYBAHUX Y HApOMHHX TicHAX Bapmii i Masyp,
ski maryiotbes XIX 1 XX cromitrssmu. Howminamii, 3i0pani B nmecsatu aHtonorisx Bapmii i Masyp,
PENpe3eHTYIOTh PI3HOMAHITHUN Matepian Al BUBYCHHS. Y JOCHIDKYBaHHMX 310paHHSIX NpeACTaBICHO
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BiCIMHAAIATh, HaiMEHYBaHb BHUKOPHCTOBYBAaHWX BHUIIB JICPEB 1 YarapHUKIB: 6010wKU, Qianku, 26030uKu,
aamamms, ipucy, 1aeanou, ainii, yebpeyro, MaxKy, Mupma, KaieHoyau, ni6oHii, pomawKu, pymu, posmapury,
mMposHOU, Mioabnana, éepecy. JlocimimpKyBaHa JEKCUKa Ha MO3HAYCHHS POCIIHMH, KPIM OCHOBHUX IMEHHUKIB,
MICTUTh TOXIJHI CIOBa — JEMIHYTMBU YW TOXIJHI BiJi IMCHHHKIB NMPUKMETHUKH, IO BKA3yIOTh Ha B
pociman. Maibke KOXKHa HaszBa, KpiM 3araJbHOHAPOAHOI (OPMH, Ma€ TaKOX JOJATKOBI BapiaHTH, SIKi
pEeNpe3eHTyIOTh MiajeKTHI (OHETHYHI SBHIA; OCTaHHIH (PEHOMEH 1 € TOJOBHOIO METOIO IIbOTO aHamizy. Kpim
TOTO, B HAPOJHUX MICHSX 3raJyIOThCS YMCICHHI iaJIeKTHI TEPMiHM JIJIS Ha3B BHJIB KBITIB, IO MiATBEPIKYE
PI3HOMaHITHICTH HA3UBaHHS POCIHH XuTelssMu Bapwmii i Mazyp.

Karouogi cioBa: nianekrt, oHeTHKa, HA3BH KBITiB, HAPOHI MicHI, Bapwmis, Masypu.
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NAMES OF SPECIES OF FLOWERS IN FOLK SONGS FROM WARMIA AND MASURIA

Summary

This article is an analysis of names of flower species in folk songs of Warmia and Masuria, dated XI1X
and XX centuries. The names collected in ten Warmian and Masurian anthologies show various materials for
study. There are nineteen names of trees and shrubs that follow: cornflower, violet, carnation, waterlily, iris,
lavender, lily, thyme, poppy, myrtle, calendula, peony, mesembryanthemum, chamomile, rue, rosemary, rose,
tulip, heather. The lexicon, except for basic nouns, is created by derivatives, which are diminutive names
from adjectival lexemes that describe plant species relationship. Almost every name, except for prevailing
nationwide form, has its own form, representing dialectal phonetic phenomenon, which is the main purpose
of this analysis. Moreover, folk songs represent numerous dialectal terms for names of flower species, which
confirms the variety in naming plants by the inhabitants of Warmia and Masuria.

Key words: dialect, folk songs, names of flowers, phonetics, Warmia, Masuria.
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ADAM MICKIEWICZ: TOZSAMOSC NA POGRANICZU KULTUR

Pobyt w Odessie 16zni si¢ od przyczynowo-skutkowej determinacji osobistego i tworczego
ksztattowania si¢ polskiego romantyka. Ten kamien milowy, wedtug poety, nie pozostawi niczego w jego
pamigci i w zaden sposob nie wplynie na jego przysztos¢. Pozegnanie z Odessg wyglada jak swego rodzaju
inwektywa, przepetniona glgbokim sceptycyzmem i rozczarowaniem. Pasjonarno$¢ Odessy, ktora przyjeta,
pochloneta i pdzniej odrzucita Mickiewicza, polega na tym, ze miasto to moglo nie tylko zademonstrowac
uroki 1 wdzigk swiatowosci, ale tez moglo stac¢ si¢ swoistym punktem orientacyjnym lub nawet probierzem
pdzniejszej oceny Petersburga jako antyprzestrzeni, niewolnej, zaplanowanej geometrycznie, wzniesionej na
sife.
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